PROTOKOL Z IX POSIEDZENIA KOMITETU MONITORUJACEGO
REGIONALNY PROGRAM OPERACYJNY - LUBUSKIE 2020

IX posiedzenie Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny — Lubuskie 2020 odbyto sie
w Sali Kolumnowej Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego w dniu 21.06.2017 roku, w godzinach 10.00
- 13.00.

Obradom przewodniczyta Pani Sylwia Pedzinska - Cztonek Komitetu Monitorujgcego RPO-L2020,
Dyrektor Departamentu Zarzadzania RPO, na mocy pisemnego upowaznienia, udzielonego przez Panig
Elzbiete Anne Polak — Marszatka Wojewddztwa, Przewodniczacg KM.

Sposrod 59 cztonkdéw uprawnionych do gtosowania w posiedzeniu udziat wzieto 31 0sdb, co oznacza,
iz kworum wymagane podczas glosowania zostato osiggniete.

Zaplanowano nastepujacy porzadek obrad:

1.
2.

Otwarcie obrad IX posiedzenia Komitetu Monitorujgcego RPO-L2020.

Prezentacja przedstawicieli Komisji Europejskiej nt. nowej inicjatywy pn. ,Europejski filar praw
socjalnych” oraz przedstawienie wnioskéw ze Sprawozdania Krajowego na 2017 rok.

Propozycja przyjecia uchwaty Nr 66/KM RPO-L2020/2017 zmieniajacej uchwate nr 1/KM RPO-
L2020/2015 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny — Lubuskie 2020 z dnia
22 maja 2015 r., w sprawie przyjecia Regulaminu Komitetu Monitorujgcego RPO-L2020.

Propozycja przyjecia uchwaty Nr 67/KM RPO-L2020/2017 zmieniajacej uchwate nr 3/KM RPO-
L2020/2015 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny — Lubuskie 2020 z dnia
22 maja 2015 r., w sprawie przyjecia Kryteribw wyboru projektéw dla poszczegdinych osi
priorytetowych, dziatan i poddziatant RPO - Lubuskie 2020 finansowanych z EFS.

Propozycja przyjecia uchwaty Nr 68/KM RPO-L2020/2017 Komitetu Monitorujgcego Regionalny
Program Operacyjny — Lubuskie 2020 w sprawie przyjecia Kryteriow $rodowiskowych majgcych
zastosowanie dla Osi Priorytetowych 1-5, 9 (z wytaczeniem Poddziatan realizowanych w ramach
Instrumentdw Finansowych, tj.: 1.5.2 oraz 3.2.4) Regionalnego Programu Operacyjnego — Lubuskie
2020 wspoétfinansowanych ze Srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.

Propozycja przyjecia uchwaty Nr 69/KM RPO-L2020/2017 zmieniajacej uchwate nr 5/KM RPO-
L2020/2015 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny — Lubuskie 2020 z dnia
22 maja 2015 r., w sprawie przyjecia Kryteribw merytoryczno - horyzontalnych majgcych
zastosowanie dla wszystkich Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego — Lubuskie
2020 wspotfinansowanych ze $rodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (OP: 1-5,
9).

Propozycja przyjecia uchwaty Nr 70/KM RPO-L2020/2017 Komitetu Monitorujgcego Regionalny
Program Operacyjny — Lubuskie 2020 w sprawie zatwierdzenia Sprawozdania rocznego
z wdrazania Regionalnego Programu Operacyjnego — Lubuskie 2020 za 2016 rok.

Propozycja przyjecia uchwaty Nr 71/KM RPO-L2020/2017 Komitetu Monitorujacego Regionalny
Program Operacyjny - Lubuskie 2020 w sprawie indywidualnego trybu odstgpienia od



zatwierdzonego kryterium dostepu nr 5 ,grupe docelowg projektu w co najmniej 50% stanowig
osoby nalezace do Ill profilu pomocy, ktorych aktywizacja zawodowa odbywa sie we wspotpracy
z wtasciwym Powiatowym Urzedem Pracy”, dla projektu nr RPLB.07.04.02-08-0001/16 pt. Lepsze
jutro.

9. Przedstawienie Planéw dziatania na rok 2017 dla poszczegdlnych Dziatan i Poddziatan
finansowanych z EFS.

10. Przedstawienie informacji nt. aktualnego stanu wdrazania RPO-L2020 w zakresie kontraktacii
i certyfikacji.

11. Przedstawienie informacji w zakresie przeprowadzonych naboréw w trybie konkursowym.

12. Pytania oraz wnioski cztonkéw KM RPO-L2020.

13. Zakonczenie / zamknigcie IX posiedzenia KM RPO-L2020.

Ad. 1

Pani Sylwia Pedzinska, Dyrektor Departamentu Zarzadzania Regionalnym Programem
Operacyjnym, rozpoczeta IX posiedzenie KM witajagc wszystkich obecnych oraz przedstawiajac
goszczacego na spotkaniu przedstawiciela Komisji Europejskiej — Pana Benoit Nadlera,
reprezentujacego Dyrekcje Generalng ds. Polityki Regionalnej i Miejskiej UE. Nastepnie Pani Sylwia
Pedzinska zaprezentowata zebranym tematy przewidziane do omdwienia podczas spotkania, ktore
zostaty szczegdtowo wskazane w porzadku obrad. Z uwagi na to, ze obecno$¢ na spotkaniu odwotata
Pani Aneta Sobotka — przedstawicielka KE, ktora zgodnie z porzadkiem obrad miata poprowadzi¢
prezentacje pn. ,Europejski filar praw socjalnych”, ten punkt programu zostat wykre$lony.

Ponadto prowadzaca posiedzenie poinformowata o,  wniosku Dyrektor Departamentu
Europejskiego Funduszu Spotecznego (DFS), Pani Matgorzaty Jazdzewskiej, o wprowadzenie
dodatkowego punktu do porzadku obrad, tj. propozycji przyjecia uchwaty 71/KM RPO-L2020/2017
w sprawie indywidualnego trybu odstapienia od zatwierdzonego kryterium dostepu, dla projektu
ztozonego w ramach ZIT Zielonej Gory.

Nastepnie porzadek obrad zostat poddany pod glosowanie i uzyskat aprobate wszystkich
uprawnionych do oddania gtosu.

Ad. 2
Pani Sylwia Pedzinska oddata gtos Panu Benoit Nadlerowi reprezentujgcemu Komisje
Europejska, ktoéry odnidst sie do rocznego sprawozdania z wdrazania RPO-L2020, prezentujacego
efektywno$¢ realizacji Programu. Niniejszy dokument rozpatrywany jest przez cztonkéw KE oraz przez
partnerow m.in. w Parlamencie Europejskim. Pan Nadler wskazat na najwazniejsze konkluzje ptynace
z analizy dokumentu:
— jednym z zadan Komitetu Monitorujacego jest ocena, modyfikacja, ustalanie kryteridw, w zakresie
ktérych nalezy dazy¢ do tego, aby byly one precyzyjne, zrozumiate, dostepne oraz uchwalane
w sposob nie wymagajacy od beneficjentéw dalszych konsultacii;
— stosowanie uproszczen w sprawozdaniach zamykajacych okres wdrazania Programu,
w odniesieniu do informacji o realizacji zaktadanych wskaznikow;
— w przypadku omawiania zagadniefi zwigzanych z wdrazaniem Programu, nalezy skoncentrowac
sie na tych elementach, ktére stwarzajg pewne wyzwania lub trudnosci;



— jasne formutowanie zapiséw odnoszacych sie do realizacji Programu, np. w zakresie zarzadzania
zasobami wodnymi;

— Przedstawiciel KE zaproponowat rdéwniez pomoc w nawigzywaniu kontaktow z wiadzami
panstwowymi w zakresie przeanalizowania kwestii problemowych, wynikajgcych z realizacji
Programu.

Ad.3

Kolejny punkt porzadku obrad dotyczyt przyjecia zmian w Regulaminie Komitetu Monitorujgcego
RPO-L2020. W tresci Regulaminu wprowadzono zmiany zapisow § 6, odnoszacego sie do trybu
obiegowego przyjmowania uchwaty. Minimalny termin przekazania przez Sekretariat Komitetu
dokumentow bedacych przedmiotem procedury obiegowej zostat okreslony na 10 dni roboczych przed
zakonczeniem gtosowania. Taki zapis ujednolica czas dany cztonkom KM na zapoznanie sie
z dokumentacjq bedaca przedmiotem gtosowania zardwno w trybie obiegowym, jak rowniez
w przypadku gtosowania na posiedzeniu. Dodatkowo doprecyzowano zapisy Regulaminu okreslajac,
iz termin wyznaczony cztonkom Komitetu na gtosowanie w trybie obiegowym nie moze byc¢ krotszy niz 5
dni roboczych.

Pan Piotr Zajaczkowski (Ministerstwo Rozwoju) wyrazit watpliwo$¢ czy wobec wprowadzonych
zmian czlonkowie KM beda mieli wystarczajacy czas na analize przestanych dokumentéw oraz
sformutowanie uwag, a w dalszej kolejnosci — na gtosowanie.

Do powyzszej kwestii odniosta sie Pani Sylwia Pedzinska wyjasniajac, iz cztonkowie/zastepcy
cztonkdw majg 5 dni na wniesienie uwag, liczac od dnia rozestania dokumentow. Termin wyznaczony
cztonkom Komitetu na gtosowanie w trybie obiegowym nie moze by¢ krotszy niz 5 dni roboczych.
Okre$lenie minimalnego terminu przekazania przez Sekretariat Komitetu dokumentéw bedacych
przedmiotem procedury obiegowej na 10 dni roboczych przed zakoriczeniem gtosowania w trybie
procedury obiegowej, nie wptynie na skrocenie czasu danego cztonkom KM na wnoszenie uwag
i glosowanie. W przypadku wniesienia uwag lub zastrzezen termin podejmowania decyzji bedzie
wydtuzony odpowiednio, do czasu niezbednego na wyjasnienie rozbiezno$ci.

Nastepnie Pani Pedzifiska przeprowadzita gtosowanie nad przyjeciem uchwaty Nr 66/KM RPO-
L2020/2017 zmieniajacej uchwate nr 1/KM RPO-L2020/2015 Komitetu Monitorujacego Regionalny
Program Operacyjny — Lubuskie 2020 z dnia 22 maja 2015 r., w sprawie przyjecia Regulaminu Komitetu
Monitorujacego RPO-L2020, ktéra zostata przyjeta jednogto$nie.

Ad. 4
W dalszej czeSci spotkania Pani Matgorzata Jazdzewska - Dyrektor Departamentu
Europejskiego Funduszu Spotecznego (DFS), omdwita propozycje zmian kryteriow wyboru projektow
wspdtfinansowanych z EFS, w ramach nastepujacych Dziatan / Poddziatan:
— 6.3.1 Wsparcie dla samozatrudnienia 0séb w szczegolnie trudnej sytuacji na rynku pracy;
— 6.4 Rownosc¢ szans kobiet i mgzczyzn na rynku pracy;
— 7.3 Programy aktywnej integracji realizowane przez inne podmioty;
— 7.4.2 Aktywne wigczenie w ramach podmiotow integracji spotecznej realizowane przez ZIT Zielona
Gora;
— 7.5 Ustugi spofeczne;
— 8.1.1 Poprawa dostepnosci i jako$ci edukaciji przedszkolnej - projekty realizowane poza formutg ZIT;



— 8.3 Upowszechnienie ksztatcenia ustawicznego zwigzanego z nabywaniem i doskonaleniem
kwalifikacji zawodowych;
— 8.5 Doskonalenie umiejetnosci zawodowych oséb dorostych.

Pan Radostaw Fligel (OPZL) zwrdcit uwage, ze w niektorych przypadkach dokumenty
konkursowe zawierajg obostrzenia o charakterze kryteriow dostepu, ktore nie zostaly wczesniej
zatwierdzone przez KM,a obowigzujg potencjalnych beneficjentow. Jako przyktad wskazat ogtoszony
w lutym 2017 roku konkurs dla Poddziatania 8.2.1, w zakresie kompetencji cyfrowych uczniow
i nauczycieli oraz doposazenia pracowni informatycznych, gdzie w dokumentacji konkursowej pojawity
sie obostrzenia dotyczace maksymalnej wartoSci projektu oraz mozliwosci sktadania przez beneficjenta
tylko jednego projektu.

Jak wyjasnita Pani Sylwia Pedziriska warunki konkursu tj.: dtugos¢ trwania projektu, termin jego
zakonczenia, liczba wnioskéw ztozonych przez beneficienta, nie sgq kryteriami wyboru projektu.
Ustawodawca pozwolit Instytucjom Zarzadzajacym na samodzielne doprecyzowanie zasad konkursu
w zapisach regulaminu. Ramy wykonania, tj. wskazniki, ktére muszg zostac zrealizowane w potowie/ na
koniec okresu programowania, nie sg roéwniez okreslone w kryteriach, ktére w ramach niektérych
dziatan sg zbyt ogoine. Wskutek tego mogtoby sie okaza¢, ze pewne ramy nie zostaty zrealizowane,
niezgodnie z Programem, ktory byt negocjowany i zatwierdzony przez KE. Regulaminy konkursow
pozwalajg wiec na doprecyzowanie warunkow, ktorych kryteria nie okreslaja.

Pani Dyrektor Matgorzata Jazdzewska przypomniata ponadto, ze art. 41 ustawy wdrozeniowe;
okre$la co powinno by¢ zawarte w regulaminie konkursu.

Podsumowujac dyskusje Pani Sylwia Pedzinska zadeklarowata, ze przed ogtoszeniem
kolejnych konkurséw rozwazone zostanie, czy warunki konkursu, ktore majg doprecyzowac jego ramy
mogq by¢ okreslone w kryteriach wyboru projektow, czy zasadnym jest, aby Instytucja Zarzadzajaca,
odpowiedzialna za realizacje Programu, wskazata je na etapie formutowania zasad konkursu.

W odniesieniu do kryteriéw dla Dziatania 7.5 gtos zabrat Pan Adam Szulczewski (Fundacja na
Rzecz Collegium Polonicum) pytajac, w ktdrej z formut problemowych narzuconych przez wytyczne
dotyczace wigczenia spotecznego, bedg realizowane projekty w ramach konkursu? Pani Dyrektor
Jazdzewska wyjasnita, ze po przeprowadzeniu analizy opcji wskazanych w wytycznych zostato wybrane
podejscie problemowe, a zidentyfikowany problem dotyczy sytuaciji rodzin. Podkre$lona zostanie rola w
rodzinach mitodziezy oraz oséb starszych. Pan Szulczewski zasugerowat, aby przyjete rozwigzanie
znalazto odzwierciedlenie w kryteriach. Ponadto, Pan Szulczewski zwrocit uwage, iz Regionalny
Osrodek Polityki Spotecznej, ktory pracuje z podmiotami realizujgcymi ustugi spoteczne, budowat
przekaz, ze projekty te bedg realizowane w formule terytorialnej, na zasadzie 1 projekt na 1 powiat.
Pani Jazdzewska wyjasnita, Zze IZ jest w trakcie diagnozy potrzeb w zakresie ustug spotecznych i za
zasadne uznano podkreslenie problemow, ktore wystepuja w woj. lubuskim. Nie bedzie jednak
sprzecznosci jesli wnioskodawca zechce te problemy rozwigzywac regionalnie, w powiatach.

W dyskusji wzigt udziat Pan Jan Koniarek (Lubuskie Stowarzyszenie Rozwoju Regionalnego
,LRozw6]” w Gorzowie WIkp.) zwracajac uwage, ze poza miodziezg, osobami starszymi nalezatoby
zwréci¢ uwage takze na osoby niepetnosprawne. Pani Dyrektor Matgorzata Jazdzewska wyjasnita, ze
planowany do ogtoszenia w najblizszym czasie konkurs w ramach Dziatania 7.5 dotyczy¢ bedzie ustug
asystenckich, opiekunczych skierowanych zarbwno do o0s6b niesamodzielnych i 0séb
niepetnosprawnych (jako Typ projektu), a takze ustug wsparcia rodzin, w tym miodziezy, tam gdzie
zostaty zidentyfikowane problemy. Pani Sylwia Pedzinska dodata, ze obecnie przygotowywana jest



analiza, ktdra pokaze jaki kierunek powinien zosta¢ obrany w zakresie ustug spotecznych
W regionie.

Nastepnie Pan Jan Koniarek zainicjowat dyskusje odno$nie zrdznicowania alokacii
przeznaczonej na poszczegdlne dziatania w ramach EFS i sposobu wydatkowania Srodkéw. Jak
wyjasnita Pani Jazdzewska, wydatkowanie $rodkéw w zakresie EFS nalezy dostosowaé do potrzeb
regionu. Zarzad Wojewddztwa Lubuskiego (ZWL) przesuwa srodki tam, gdzie s one szczegoinie
potrzebne. Pani Pedziiska dodata, ze przesunigcia w ramach réznych Priorytetdw Inwestycyjnych
wigzq sie ze zmiang Programu po wczesniejszych uzgodnieniach z MR w zakresie zgodno$ci z Umowg
Partnerstwa, a nastepnie uzyskaniu akceptacji KE.

Podczas prezentacji kryteribw dla Dziatania 8.5 Pani Matgorzata Jazdzewska poinformowata,
Ze na podstawie uwagi MR dodano kryterium premiujgce, zgodnie z ktorym mozna uzyska¢ dodatkowe
punkty przez projekty, w ktorych ustugi szkoleniowe bedg realizowane przez instytucje posiadajace wpis
do Bazy Ustug Rozwojowych (BUR). Ministerstwo Rozwoju (MR) wnioskowato, aby ww. kryterium byto
kryterium dostepowym, jednak w opinii DFS na obecnym etapie BUR jest jeszcze w trakcie budowy
i niewiele podmiotéw z woj. lubuskiego znajduje sie w tej bazie.

Pani Sylwia Pedzinska, przedstawita stanowisko reprezentantéw MR w KM, przekazane drogq
elektroniczng, zgodnie z ktérym nalezy korzysta¢ z ustug firm szkoleniowych znajdujgcych sie w BUR.,
co rowniez wynika z wytycznych. Realizacja projektéw w systemie popytowym w ramach Pl 10iv
wymaga obligatoryjnie zapewnienia zgodno$ci z warunkami okreslonymi w ramach wytycznych
dotyczacych adaptacyjnosci. Oznacza to, ze w ramach projektéw mogq by¢ finansowane wytgcznie
ustugi rozwojowe dostepne w BUR. Wobec tego, MR wnioskuje o wprowadzenie ww. warunku do
kryterium dostepu. Ponadto warunek ten powinien zosta¢ przeredagowany. Kryterium powinno okresli¢
warunki dla operatorow polegajace na mozliwosci finansowania ustug dostepnych w BUR.

Do powyzszych wypowiedzi ustosunkowat sie Pan Benoit Nadler zwracajac uwage, ze podczas
negocjacji KE z MR, obie strony ktadty nacisk na rozwdj regionu. Przy podejmowaniu decyzji dot.
beneficjentéw powinnismy bra¢ pod uwage rozwdj regionalny, zatem nalezy wybiera¢ najlepsze firmy,
oferty, niezaleznie od tego skad pochodza, o ile projekt przyczyni sie do rozwoju regionu.

W odpowiedzi Pani Jazdzewska wyjasnita, Zze postepujemy zgodnie z powyzszg teorig
i wybieramy najlepsze projekty. Dlatego wsrod Beneficjentdw mamy réwniez podmioty z innych
wojewddztw. Natomiast KE powinna ustysze¢ gtos praktykéw, ktorzy wiedzg o tym, ze Beneficjent
z innego wojewodztwa nie realizuje projektu na terenie woj. lubuskiego osobiscie. Poczawszy od
rekrutacji po wszystkie etapy szuka podmiotow lokalnych, ktére wykorzystuje jako podwykonawcow.

Pan Piotr Zajaczkowski (MR) podtrzymat uwage ministerstwa, aby przedmiotowe kryterium byto
kryterium dostepu. Jego zdaniem witasnie wspétpraca z podmiotami zarejestrowanymi w BUR daje
gwarancje wysokiej jako$ci ustug, o ktorej mowit przedstawiciel KE.

Pan Jan Koniarek zaapelowat o poparcie stanowiska Dyrektora DFS i odrzucenie propozycii
MR, poniewaz jego zdaniem, jest wiele wyspecjalizowanych podmiotow z wojewddztwa lubuskiego,
znajacych doktadnie specyfike swojego regionu, ktére nie sg wpisane do rejestru krajowego, jakim jest
BUR.

Pan Benoit Nadler odniost sie do wypowiedzi Pana Koniarka podkre$lajac, Ze rejestr stworzono
po to, aby mozna byto stwierdzi¢, czy firma, ktdra proponuje swoje ustugi spetnia wszystkie okreslone
wymogi. Powinni$my bra¢ pod uwage kwestie rozwoju regionu niezaleznie od miejsca pochodzenia
podmiotu, ktory sie do tego rozwoju przyczynia.



Pan Zajaczkowski zwrocit uwage, ze na dzien dzisiejszy przepisy sg jednoznaczne i wynikajq
z prawa krajowego oraz unijnego, w zwigzku z czym nie chcac stosowac sie¢ do wymogu korzystania
z podmiotow zarejestrowanych w BUR, nalezy liczy¢ sie z konsekwencjami, ze na etapie dalszej kontroli
projekty zostang podwazone i wowczas srodki unijne bedg musiaty by¢ zwrécone. Pan Zajaczkowski
zaproponowat przeprowadzenie naboru pilotazowego, na czes¢ alokacii, a dyskusje na ten temat podjac¢
w dalszym czasie.

Pani Sylwia Pedzinska podkre$lita, ze Komitet Monitorujacy powinien podejmowaé decyzje
w granicach prawa, i jesli wytyczne zakazujg realizacji ustug szkoleniowych przez instytucje nie
posiadajace wpisu do BUR, to nalezy sie do tego zastosowac. Wyrazita opinie, ze mozna
zaproponowa¢ MR zmiane wytycznych, natomiast teraz mozna zorganizowac konkurs pilotazowy, na
mniejszq alokacje, ktory zostanie ogtoszony zgodnie z obowigzujacym prawem.

Po zakonczeniu dyskusji Pani Pedziska poddata pod gtosowanie propozycje MR, dotyczacq
zmiany kryterium odnoszacego sie do realizacji ustug szkoleniowych przez instytucje posiadajgce wpis
do Bazy Ustug Rozwojowych
Z premiujgcego na dopuszczajgce. Propozycja zostata przyjeta przez KM wigkszo$cig gtosow.

Nastepnie Pani Pedzinska przeprowadzita gtosowanie nad przyjeciem catoSci uchwaty Nr
67/KM RPO-L2020/2017 zmieniajacej uchwate nr 3/KM RPO-L2020/2015 Komitetu Monitorujacego
Regionalny Program Operacyjny - Lubuskie 2020 z dnia 22 maja 2015 r., w sprawie przyjecia Kryteriow
wyboru projektéw dla poszczegoinych osi priorytetowych, dziatan i poddziatan RPO — Lubuskie 2020
finansowanych z EFS, z autopoprawkg zgtoszong przez Ministerstwo Rozwoju do Dziatania 8.5, ktdra
zostata przyjeta.

Ad.5

Kolejny punkt porzadku obrad dotyczyt przyjecia kryteriow Srodowiskowych dla Osi
Priorytetowych 1-5, 9 (z wytaczeniem Poddziatan realizowanych w ramach Instrumentéw Finansowych,
ti.. 1.5.2 oraz 3.2.4). O omdwienie tematu zostata poproszona Pani Agata Wdowiak — Zastepca
Dyrektora Departamentu Programéw Regionalnych.

Jak poinformowata Pani Wdowiak w zwigzku ze zmianami procedur w zakresie oceny projektow
- wyodrebnieniem oceny $rodowiskowej jako oddzielnego etapu oceny, a nie elementu oceny
merytorycznej — kryteria merytoryczne przyjmowane bedg osobng uchwata. Ponadto, w ramach oceny
poprawno$ci procedury OOS$ analizowane bedzie czy dokumenty/ uzupetnione dokumenty zostaly
ztozone w terminie i w miejscu okreslonym w Regulaminie konkursu/ naboru w trybie
pozakonkursowym/ piSmie wzywajacym do ztozenia dokumentéw Srodowiskowych. Na tym etapie
dopuszczalna bedzie mozliwo$¢ poprawy/ uzupetnienia sktadanej dokumentacii.

Wobec braku uwag prowadzaca spotkanie rozpoczeta gtosowanie, w wyniku ktérego uchwata
Nr 68/KM RPO-L2020/2017 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny — Lubuskie 2020
w sprawie przyjecia Kryteribw Srodowiskowych majacych zastosowanie dla Osi Priorytetowych 1-5, 9
(z wytgczeniem Poddziatan realizowanych w ramach Instrumentéw Finansowych, tj.: 1.5.2 oraz 3.2.4)
Regionalnego Programu Operacyjnego - Lubuskie 2020 wspoétfinansowanych ze Srodkow
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, zostata przyjeta.



Ad. 6

Nastepna uchwata, ktdrej przyjecie zostato zaplanowane w porzadku obrad dotyczyta zmian
w kryteriach merytoryczno - horyzontalnych majacych zastosowanie dla wszystkich Osi Priorytetowych
Regionalnego Programu Operacyjnego - Lubuskie 2020 wspoétfinansowanych ze Srodkéw
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (OP: 1-5, 9). Pani Dyrektor Agata Wdowiak
poinformowata, ze aktualizaciji ulegajg kryteria dla nastepujacych Dziatari/Poddziatan:

- 1.1 Badania i innowacje, typ projektu |, II;

- 1.2 Rozwdj przedsiebiorczosci, typ projektu |, II;

- 1.4 Promocja regionu i umiedzynarodowienie sektora MSP, typ projektu II;

- 1.5.1 Rozwdj sektora MSP — wsparcie dotacyjne, typ projektu |, Il;

- 3.3 Ograniczenie niskiej emisji w miastach, typ projektu I;

- 4.1 Przeciwdziatanie katastrofom naturalnym i ich skutkom, typ projektu II;

- 9.3.1 Rozw¢j infrastruktury edukacyjnej — projekty realizowane poza formutg ZIT, lll typ
projektu: Inwestycje w infrastrukture edukacji ksztatcenia zawodowego - tryb pozakonkursowy.

Dodatkowo, w zwigzku ze zmianami procedur w zakresie oceny projektdw - wyodrebnieniem
oceny S$rodowiskowej jako oddzielnego etapu oceny, kryteria Srodowiskowe zostajg wykreslone
z zatgcznika do przedmiotowej uchwaty.

Nikt z uprawnionych nie wniést uwag do zgtoszonych zmian, w zwigzku z tym rozpoczeto
gtosowanie, w wyniku ktérego uchwata Nr 69/KM RPO-L2020/2017 zmieniajgca uchwate nr 5/KM RPO-
L2020/2015 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny — Lubuskie 2020 z dnia 22 maja
2015 r., w sprawie przyjecia Kryteriow merytoryczno - horyzontalnych majacych zastosowanie dla
wszystkich  Osi  Priorytetowych Regionalnego Programu  Operacyjnego Lubuskie 2020
wspotfinansowanych ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (OP: 1-5, 9), zostata
przyjeta wigkszo$cig gtosow.

Ad.7

Nastepny punkt porzadku obrad, dotyczyt zatwierdzenia Sprawozdania rocznego z wdrazania
Regionalnego Programu Operacyjnego — Lubuskie 2020 za 2016 rok. Pani Sylwia Pedzinska zwrdcita
uwage na to, ze jednym z bardzo waznych zadan KM, obok zatwierdzania kryteribw wyboru operacji
jest zatwierdzanie postepu realizacji Programu, ktore (zgodnie z Rozporzadzeniem) musi zostaé
przedtozone KE do konca czerwca 2017 r. Sprawozdanie przedstawia dane statystyczne oraz
zagadnienia problemowe zwigzane z wdrazaniem.

Pani Monika Bocian (Ogdlnopolskie Porozumienie Zwigzkow Zawodowych) zglosita uwage
techniczng zwigzang z uwzglednieniem nazwy OPZZ.

Po zakonczeniu dyskusji prowadzaca spotkanie rozpoczeta gtosowanie nad przyjeciem uchwaty
Nr 70/KM RPO-L2020/2017 Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny — Lubuskie 2020
w sprawie zatwierdzenia Sprawozdania rocznego z wdrazania Regionalnego Programu Operacyjnego —
Lubuskie 2020 za 2016 rok, ktdra zostata przyjeta jednogto$nie.

W podsumowaniu tego punktu porzadku obrad glos zabrat Pan Benoit Nadler przypominajac,
ze wiasnie przyjete Sprawozdanie zostanie przekazane KE, gdzie w wyniku konsultacji i dyskusji mogq
pojawi¢ sie ewentualne dalsze uwagi do jego treSci. Przedmiotowy dokument powinien sta¢ sie
podstawg do dalszych dyskusji na temat m.in. trudno$ci w realizacji Programu, jakie sg w tym
dokumencie wymienione i napotykane w praktyce. Dyskusja o zaistniatych problemach przyczyni si¢ do



opracowania Srodkow zaradczych i monitorowania efektow, jakie daje ich zastosowanie. Rozmowy
powinny dotyczy¢ przede wszystkim kwestii rozwoju regionu lubuskiego oraz sytuaciji firm dziatajacych
w wojewddztwie. Wskazujgc przyktad problemdéw nad ktdrymi nalezy sie pochyli¢, Pan Nadler zwrdcit
uwage na kwestie odpadow oraz zarzadzania zasobami wodnymi, uznajgc wymaog przedtozenia przez
Beneficjenta oceny oddziatywania na $rodowisko w znacznej mierze za bezcelowy. Kryteria powinny
byC konstruowane w sposob logiczny, adekwatnie do typu projektu. Np. w projektach zwigzanych
z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub gospodarowaniem zasobami wodnymi kryterium réwnego
dostepu w odniesieniu do obu pfci staje sie bezuzyteczne. Pan Nadler odniost sie rowniez do kwestii
pomocy publicznej, gdzie jego zdaniem przez skomplikowane i ztozone przepisy beneficjenci zmuszeni
sq czesto korzystac z rady konsultantéw, co wymaga od nich dodatkowych naktadow.

Ad. 8

Po zakonczeniu dyskusji dotyczacej Sprawozdania rocznego z wdrazania RPO-L2020,
prowadzaca spotkanie Pani Sylwia Pedzinska przekazata gtos Pani Matgorzacie Jazdzewskiej, ktdra
przeszta do omawiania projektu uchwaty Nr 71/KM RPO-L2020/2017, w sprawie indywidualnego trybu
odstapienia od zatwierdzonego kryterium dostepu nr 5 ,grupe docelowg projektu w co najmniej 50%
stanowig osoby nalezgce do Il profilu pomocy, ktorych aktywizacjia zawodowa odbywa sie we
wspotpracy z wiasciwym Powiatowym Urzedem Pracy”, dla projektu nr RPLB.07.04.02-08-0001/16 pt.
Lepsze jutro.

Pani Dyrektor Jazdzewska wyjasnita, ze przedmiotowa uchwata ma zostaC przyjeta wobec
jednego projektu realizowanego w obrebie ZIT MOF Zielonej Gory, gdzie zaistniata sytuacja niezalezna
od beneficjenta, polegajaca na tym, ze nie moze on zrealizowac¢ kryterium dostepu nr 5, przyjetego na
KM w 2016 r., o brzmieniu: ,,Grupe docelowg projektu w co najmniej 50 % stanowig osoby nalezace do
trzeciego profilu pomocy, ktérych aktywizacja zawodowa odbywa sie we wspotpracy z whasciwym
Powiatowym Urzedem Pracy.” Ministerstwo Rodziny, Pracy, Polityki Spotecznej w marcu 2016 roku
skierowato do Powiatowych Urzedéw Pracy pismo, z ktérego wynika, ze informacja o profilu pomocy,
ustalanym przez PUP nie powinna by¢ informacjg wykorzystywang przez inne instytucje i w innych
celach, niz okre$lone przez ustawe o promocji zatrudnienia. Od tego czasu PUP nie mogg przekazywac
informaciji nt. profilu uczestnika projektu do beneficjentéw projektow EFS.

Ponadto, poza wskazang wyzej przestankg beneficjent w uzasadnieniu powotuje sie na dane
liczbowe, z ktorych wynika, ze nastapit duzy odptyw osob nalezacych do 3-ego profilu, réwniez oséb
bezrobotnych. Z danych przedstawionych przez beneficjenta, w roku 2015 — w trzecim profilu byto to
850 osob, natomiast w roku 2017 juz tylko 500 oséb. Dodatkowo Agencje Zatrudnienia rozpoczety
dziatania, do ktorych PUP rowniez kieruje osoby z trzeciego profilu. Z danych wynika, Zze do tej pory do
Agenciji Zatrudnienia skierowano juz 200 os6b. Beneficjent realizuje projekt od 2016 r. do 2018 r. i ma
obja¢ wsparciem 400 oséb. Zgodnie z zatozeniem tego kryterium musiatby objaé wsparciem osoby
z trzeciego profilu, co w obecnej sytuacii jest niemozliwe. Wytyczne w zakresie trybu wyboru projektow
informuja o tym, Ze kryterium nie moze by¢ zmienione w odniesieniu do projektu, wobec ktdrego zostata
juz podpisana umowa. Jednakze pkt. 6 rozdz. 5 wytycznych stanowi, ze dopuszczalne jest aby komitet
okre$lit i zatwierdzit ramy w jakich wiadciwa instytucja moze modyfikowaé zakres stosowanego
kryterium.

Pani Dyrektor Jazdzewska podsumowata, ze biorgc pod uwage wytyczne oraz patowg sytuacje
w realizacji omowionego projektu DFS prosi cztonkéw KM o rozwazenie zastosowania indywidualnego
trybu odstgpienia od zatwierdzonego kryterium dostepu nr 5 dla przedmiotowego projektu. Jedynym
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mozliwym beneficjentem Poddziatania 7.4.2, ktéry mégt ten projekt realizowaé, jest Centrum Integracji
Spotecznej w Zielonej Gérze. Nie ma na terenie ZIT innego podmiotu uprawnionego do realizacji tego
projektu. Kryterium dostepu nr 5 przyjete w 2016 roku, w przypadku tego projektu uniemozliwia jego
realizacje. Stad prosba o przegtosowanie odstapienia od realizacji przedmiotowego kryterium.

Po wyjasnieniach Pani Jazdzewskiej gtos zabrat Pan Piotr Zajaczkowski, wskazujac, ze istotng
kwestig jest to, w jakim trybie projekt pt. ,Lepsze jutro” zostat wytoniony. W przypadku trybu
konkursowego — nalezy zgtosi¢ sprzeciw, poniewaz wytgczenie powyzszego kryterium mogtoby mie¢
wptyw na mozliwosci aplikowania innych potencjalnych wnioskodawcow. Jesli zasady przedmiotowego
konkursu miatyby ulec zmianie po jego rozstrzygnieciu i podpisaniu umowy - jest to niedopuszczalne
z punktu widzenia obowigzujacych przepisow.

Pan Krzysztof Kaliszuk (ZIT MOF Zielonej Géry) popierajac stanowisko Pani Jazdzewskiej,
podkreslit, ze takie dziatanie nie zaburza konkurencyjnosci, poniewaz konkurs byt skierowany do ZIT
MOF Zielonej Gory i przeznaczony dla CIS-6w, a jedynym CIS-em na tym obszarze jest CIS w Zielonej
Gérze, ktdry realizuje zadanie dla catego MOF-u, obejmujace wszystkie gminy i wszystkich mozliwych
partnerow.

Do wypowiedzi Pana Kaliszuka odnidst sie Pan Zajaczkowski, ktory oznajmit, ze w przypadku
trybu konkursowego nie ma uprawnionych przestanek, aby fagodzi¢ podstawowe warunki, jakie
wowczas obowigzywaty. Jesli rzeczywiscie uwarunkowania wskazywaty, ze tylko jeden podmiot mogt
realizowaC ten projekt, warto byto rozwazy¢ zidentyfikowanie takiego projektu w trybie
pozakonkursowym. Jednakze projekt zostat wybrany na zasadach konkurencyjnych, w zwigzku z tym
nalezy sie trzymac warunkéw obowigzujgcych na moment ogtoszenia konkursu.

Pan Jan Koniarek zwrécit sie z zapytaniem do Pana Piotra Zajaczkowskiego o wspdtprace
Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej z MR, poniewaz w jego opinii dokumenty tych dwoch
instytucji nawzajem sie wykluczaja. W zwigzku z zaleceniem MRPIPS zaden Urzad Pracy nie wystawi
zaSwiadczenia odnosnie zakwalifikowana do konkretnego profilu, wobec czego zapisy okreslone przez
Ministra Rozwoju Regionalnego sg nie do spetnienia. Ponadto, Pan Koniarek zwrdcit uwage na
rozbieznos¢ pomiedzy wskaznikami odnoszacymi sie do beneficjentow Dziatania 7.6, wynegocjowanymi
przez ZWL z KE i wskaznikami przypisanymi dla wojewodztwa lubuskiego przez MR, wskazanymi
w Krajowym Programie Rozwoju Ekonomii Spotecznej.

Pan Piotr Zajaczkowski poinformowat, iz dostat z Instytucji Koordynujacej Europejski Fundusz
Spoteczny zapewnienie, ze dialog z Ministerstwem Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej jak i PUP,
zarowno w tej problemowej kwestii jak i w innych dziedzinach zostanie podjety. Pan Zajaczkowski
sugerowat przekazanie do ministerstwa korespondenciji dotyczacej omawianego problemu i spokojne
wypracowanie kompromisu, zgodnego z przepisami prawa.

Pan Radostaw FlUgel wyrazit opinig, Ze jesli kryterium nie jest mozliwe do zrealizowania, KM
powinien podja¢ decyzje umozliwiajacg beneficjentowi dokonczenie realizacji projektu.

Pan Mirostaw Glaz (Starosta Powiatu Krosnienskiego) rowniez opowiedziat sie za przyjeciem
uchwaty znoszacej problematyczne kryterium, powotujgc sie na wczesniej wyrazong przez Pana
Nadlera opinig, ze kryteria powinny by¢ formutowane w sposdb logiczny. Przychylit sie rowniez do
wypowiedzi Pana Prezydenta Krzysztofa Kaliszuka — je$li wskaznik jest nieosiggalny, a projekt jest
realizowany, nalezy przegtosowac projekt wazny dla obszaru ZIT.

Pan Piotr Zajaczkowski ztozyt formalny wniosek o przesuniecie przyjmowania przedmiotowej
uchwaty do nastepnego posiedzenia KM lub przegtosowanie jej w trybie obiegowym. Zaproponowat,
aby do tego czasu zebra¢ korespondencje, ktéra w przedmiotowej sprawie zostata wniesiona,
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wymieniong pomiedzy instytucjami. Dokumentacja ta powinna by¢ podstawag dyskusji nad zmiang
kryterium. Nalezy zebraC opinie wszystkich zaangazowanych podmiotéw w sprawe — zaapelowat Pan
Zajaczkowski.

Pani Dyrektor Sylwia Pedzinska, popierajac stanowisko przedstawiciela MR zarzadzita
gtosowanie nad wnioskiem Pana Zajaczkowskiego o przesuniecie gtosowania nad uchwatg Nr 71/KM
RPO-L2020/2017, do czasu otrzymania oficjalnego stanowiska z Ministerstwa Rozwoju. W wyniku
gtosowania wniosek Pana Zajgczkowskiego zostat odrzucony.

Nastepnie prowadzaca spotkanie rozpoczeta gtosowanie nad przyjeciem uchwaty Nr 71/KM
RPO-L2020/2017 Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny — Lubuskie 2020
w sprawie indywidualnego trybu odstgpienia od zatwierdzonego kryterium dostepu nr 5 grupe docelowg
projektu w co najmniej 50% stanowig osoby nalezace do Il profilu pomocy, ktorych aktywizacja
zawodowa odbywa sie we wspotpracy z wiasciwym Powiatowym Urzedem Pracy, dla projektu nr
RPLB.07.04.02-08-0001/16 pt. Lepsze jutro, ktora zostata przyjeta wiekszo$cig gtosow.

Ad.9

Po zakonczeniu gtosowania Pani Sylwia Pedzinska przekazata glos Pani Matgorzacie
Jazdzewskiej, ktora przedstawita Plany dziatania na rok 2017 dla poszczegdinych Dziatan i Poddziatan
finansowanych z EFS.

Ad. 10

Kolejny punkt porzadku obrad dotyczyt przedstawienia informacji nt. aktualnego stanu
wdrazania RPO-L2020 w zakresie kontraktacji i certyfikacji, ktore omdwity kolejno Pani Sylwia
Pedzinska (poziom kontraktaciji) i Pani Agnieszka Zatorska Z-ca Dyrektora Departamentu Zarzadzania
RPO (poziom certyfikacji).

Ad. 11

Nastepnym punktem obrad byto przedstawienie informacji w zakresie przeprowadzonych
naboréw w trybie konkursowym. Pani Sylwia Pedzinska poinformowata, Ze informacje zawarte
w przedmiotowym dokumencie opierajg sie na zestawieniu danych statystycznych dotyczacych m.in.
typu naboru, terminu jego rozpoczecia, liczby projektow, ktore wptynety w odpowiedzi na ogtoszony
konkurs, wnioskowanych kwot alokaciji oraz liczby protestow.

Ponadto Pani Dyrektor poinformowata, ze dniu 20 czerwca 2017 r. cztonek KM Pan tukasz Rut
(Konfederacja Lewiatan), ktory nie jest obecny na posiedzeniu, przestat uwage do przedmiotowej
analizy, w zakresie naboréw zwigzanych z inkubowaniem przedsiebiorczosci (Dziatanie 1.2.).
Przedmiotowa sprawa, wymaga od |IZ RPO-L2020 analizy, z tego wzgledu zostanie oméwiona na
kolejnym posiedzeniu KM.

Ad. 12

Pani Sylwia Pedzinska zwrécita sie do zebranych z pytaniem o ewentualne uwagi lub wnioski.
Gtos zabrat Pan Benoit Nadler, ktory zwrécit uwage na fakt, iz kontraktowanie jest waznym elementem
catego procesu wdrazania Programu, jednakze kwestig bardziej istotng jest certyfikacja. Poziom
osigganych wskaznikéw powinien by¢ stale monitorowany i kontrolowany. Pan Benoit podkreslit, ze KE
jest otwarta na kwestie zwigzane z realokacjg Srodkéw, jednakze nie bedzie akceptowac faktu, ze
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zatozone w Programie i wspoinie wypracowane cele - nie sg osiggane. Wyjasnit, ze w zakresie
przenoszenia srodkéw pomiedzy Dziataniami KE ma podejscie praktyczne i jest otwarta na potrzeby
regionu.

Na zakonczenie Pani Pedziska poinformowata, iz oczekujemy na zatwierdzenie Umowy
Partnerstwa, ktora pozwoli na przekazanie cztonkom KM, zatwierdzonych przez Zarzad Wojewddztwa
Lubuskiego zmian zgtoszonych do RPO - Lubuskie 2020. Zmiany wynikajg z oczekiwan naszego
regionu oraz potencjalnych wnioskodawcdw i dotyczg m.in. zmniejszenia wskaznikdw (ktére w pewnych
przypadkach zostaty przeszacowane) oraz przesunigecia $rodkéw pomiedzy Dziataniami, tj. zwiekszenia
alokacji m.in. na projekty zwigzane z termomodernizacjg. Aktualnie projekt dokumentu jest na etapie
konsultowania uwag wniesionych przez Ministerstwo Rozwoju. Po uzgodnieniu z MR ostatecznej wersji
dokumentu, zmiany w Programie zostang przediozone do akceptacji Zarzadowi Wojewodztwa
Lubuskiego i dopiero wéwczas mogaq zosta¢ przekazane pod obrady KM.

Termin kolejnego posiedzenia KM jest wiec uzalezniony od zakonczenia prac nad aktualizacjq
RPO-L2020 i zostanie podany do informacji cztonkom KM, droga elektroniczng, z zachowaniem
termindw wynikajacych z Regulaminu KM RPO-L2020.

Ad. 13.
Prowadzaca spotkanie Pani Sylwia Pedzinska podzigkowata wszystkim go$ciom za przybycie,
a nastepnie zamkneta IX posiedzenie Komitetu Monitorujgcego RPO-L2020.

Podsumowanie
Podczas IX posiedzenia Komitetu Monitorujgcego RPO-L2020 zrealizowano wszystkie
zaplanowane punkty porzadku obrad. Podczas posiedzenia przyjeto nastepujace uchwaty:

1. Nr 66/KM RPO-L2020/2017 z dnia 21.06.2017 r., zmieniajgca uchwate nr 1/KM RPO-L2020/2015
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny — Lubuskie 2020 z dnia 22 maja 2015 .,
w sprawie przyjecia Regulaminu Komitetu Monitorujgcego RPO-L2020.

2. Nr 67/KM RPO-L2020/2017 z dnia 21.06.2017 r., zmieniajaca uchwate nr 3/KM RPO-L2020/2015
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny — Lubuskie 2020 z dnia 22 maja 2015 .,
w sprawie przyjecia Kryteriow wyboru projektow dla poszczegdlnych osi priorytetowych, dziatan
i poddziatan RPO - Lubuskie 2020 finansowanych z EFS.

3. Nr 68/KM RPO-L2020/2017 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny — Lubuskie
2020 z dnia 21.06.2017 r., w sprawie przyjecia Kryteriow $rodowiskowych majacych zastosowanie
dla Osi Priorytetowych 1-5, 9 (z wytaczeniem Poddziatar realizowanych w ramach Instrumentéw
Finansowych, tj.: 1.5.2 oraz 3.2.4) Regionalnego Programu Operacyjnego - Lubuskie 2020
wspotfinansowanych ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.

4. Nr 69/KM RPO-L2020/2017 z dnia 21.06.2017 r., zmieniajaca uchwate nr 5/KM RPO-L2020/2015
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny — Lubuskie 2020 z dnia 22 maja 2015 .,
w sprawie przyjecia Kryteriow merytoryczno - horyzontalnych majacych zastosowanie dla wszystkich
Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego — Lubuskie 2020 wspdéffinansowanych
ze $rodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (OP: 1-5, 9).
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5. Nr 70/KM RPO-L2020/2017 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny — Lubuskie
2020 z dnia 21.06.2017 r., w sprawie zatwierdzenia Sprawozdania rocznego z wdrazania
Regionalnego Programu Operacyjnego — Lubuskie 2020 za 2016 rok.

6. Nr 71/KM RPO-L2020/2017 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny — Lubuskie
2020 z dnia 21.06.2017 r., w sprawie indywidualnego trybu odstgpienia od zatwierdzonego kryterium
dostepu nr 5 ,grupe docelowg projektu w co najmniej 50% stanowig osoby nalezace do Il profilu
pomocy, ktorych aktywizacja zawodowa odbywa sie we wspdtpracy z wiasciwym Powiatowym
Urzedem Pracy”, dla projektu nr RPLB.07.04.02-08-0001/16 pt. Lepsze jutro.

Przedmiotowe dokumenty dostepne sa na stronie internetowej Programu pod adresem:
www.rpo.lubuskie.pl

Zatgczniki do protokotu:
1. Lista uczestnikéw IX posiedzenia Komitetu Monitorujacego RPO-L2020.
Protokof sporzadzono:

Kamila Szczepanczyk
Departament Zarzadzania RPO

Jolanta Ferus
Departament Zarzadzania RPO

Zielona Géra, 16 sierpnia 2017 r.
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Zatgcznik do protokotu z IX posiedzenia KM RPO-L2020
LISTA OBECNOSCI

IX Posiedzenie Komitetu Monitorujacego RPO-L2020
Sala Kolumnowa Sejmiku Wojewo6dztwa Lubuskiego
21.06.2017 r.

Sylwia Pedzinska - 1Z RPO-L2020
Monika Zielinska - 1Z RPO-L2020

Benoit Nadler - KE

Matgorzata Jazdzewska - IZ RPO-L2020
Agata Wdowiak - IZ RPO-L2020
Romuald Gawlik - IZ RPO-L2020
Stawomir Kotylak - 1Z RPO-L2020

Jozef Giemza - 1Z RPO-L2020

Tomasz Wréblewski - IZ RPO-L2020

. Izabela Kumor - Pilarczyk - IZ RPO-L2020

. Hanna Nowicka - Agencja Rozwoju Regionalnego S.A.

. Mirostaw Glaz — Konwent Powiatéw Wojewodztwa Lubuskiego

. Waldemar Stepak — Wojewddzki Urzad Pracy w Zielonej Gérze

. Tomasz Linda - Wojewodzki Urzad Pracy w Zielonej Gorze

. Krzysztof Kaliszuk - Zwigzek ZIT MOF Zielonej Gory

. Waldemar Gorczynski - Zwigzek Gmin Wiejskich RP

. Roman Fedak — Rada ds. Rozwoju Woj. Lubuskiego

. Ryszard Baranski — Lubuski Sejmik Gospodarczy

. Piotr Zajaczkowski — Ministerstwo Rozwoju

. Gerard Gtogowski — Biuro Petnomocnika Rzadu ds. Osdéb Niepetnosprawnych

. Grzegorz Kaczan - Lubuski Urzad Wojewddzki

. Anna Kosiriska - Malinowska — Lubuski Urzad Wojewddzki

. Katarzyna Pernal - Wyderkiewicz — Ministerstwo Edukacji Narodowej

. Roman Kielec — Uniwersytet Zielonogérski

. Adam Szulczewski - Fundacja na rzecz Collegium Polonicum w Stubicach

. Jan Koniarek — Lubuskie Stowarzyszenie Rozwoju Regionalnego ,Rozwoj” w Gorzowie WIkp.
. Anita Kucharska - Dziedzic — Lubuskie Stowarzyszenie na Rzecz Kobiet ,Baba”

. Romuald Malinowski — Zwigzek Lubuskich Organizacji Pozarzadowych w Zielonej Gorze
. Monika Bocian — Ogdlnopolskie Porozumienie Zwigzkéw Zawodowych

. Ksawery Topczewski — Forum Zwigzkdéw Zawodowych

. Radostaw Fliigel - Organizacja Pracodawcow Ziemi Lubuskie;

. Ewa Hnat - Izba RzemiesInicza i Przedsiebiorczosci w Zielonej Gérze

. Aleksandra Gtazowska — Zwigzek Pracodawcdw Business Center Club

. Stanistaw Owczarek - Zachodnia Izba Przemystowo — Handlowa w Gorzowie Wikp.

13



35. Natalia Walewska — Wojciechowska — Zrzeszenie Gmin Wojewodztwa Lubuskiego

36. Wojciech tabonski — Generalny Inspektor Kontroli Skarbowe;j

37. Wioletta Tybiszewska — Regionalny Komitet Rozwoju Ekonomii Spotecznej Wojewodztwa
Lubuskiego

38. Iwona Olek — ZIT MOF Gorzowa WiIkp.
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